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Mili ¢itatelia Adoramus Te,

stojime na prahu dalsieho liturgického obdobia cirkevného roku - Péstu. Dovol'te mi
teda kratke zamyslenie sa nad liturgickou hudbou v tomto Styridsatdnovom case.
Uz zaciatok Postneho obdobia - Popolcové streda - nam navodi akusi pochmérmu
atmosféru. Popol, slova ,prachsiana prach sa obrati3”, va¢Sina piesnia spevov v molovej
ténine a néasledne styridsat dni prevazného spievania o smrti, krvi, bicovani, kvilent...
V ziadnom pripade nechcem nihilovat vyznam Popolcovej stredy a Postu ako obdobia
kajucnosti, pokory a uvedomovania si svojho do¢asného pozemského Zivota, marnosti
a pominutelnych veci. Myslim, ze zvlast v dnesnych ¢asoch plnych stresov a nahlenia
sa za materidlnymi pozlatkami je zamyslenie sa nad duchovnym Zivotom vel'mi doleziteé.
Chcem len poukazat na nekorespondenciu medzi textami Svdtého pisma zaznievajuceho
v tomto obdobi a textami piesni, ktoré spievame. Zatial' ¢o Evanjelid hovoria o JeZiSovej
laske k I'ud'om, o jeho starostlivosti o ¢loveka, ked’ ho uzdravuje, o poukazani spravnej
cesty k Bohu, ktora nevedie cez vyvySovanie sa, ale cez sluzbu bliZznemu a vlastna
pokoru, my tieto slova doprﬁame piesitami o umucdeni a krvi Krista, ktory , v ¢itaniach
este Zije”, chodi po svete, kaze robit dobro a u¢i milovat. A ked' nadide Vel'kono¢né
trojdnie a pripominame si JeZisovo utrpenie, znova spievame tie isté piesne ako
v predoslych ditoch. Je zaujimavé, Ze z 58 postnych piesni nam Jednotny katolicky
spevnik pontka len tri, v ktorych nie je priamo spomenuté umucenie a ukrizovanie
(123 Svity post sa zapodina, 143 Kristus, priklad pokory a 151 Mizerere). A ked'Zze
pokoncilova liturgia sa vratila k povodnej starokrestanskej tradicii, ktorej hlavnou
myslienkou je snaha hlbsie poznat JeziSa ako svojho Vykupitel'a, blizsie sa k nemu
primknut, chceme vam pontiknut v nagom ¢asopise nové piesne vhodnejsie vystihujace
prave spominané obdobie. Preto v notovej prilohe prinasame niekol'’ko spevov vhodnych
na post, hovoriace o Bohu - ve¢nej Pravde, Mudrosti a Laske, o radosti z BoZich
predpisov a o tazbe po otisteni od hriechov. Zaroveii vam prajeme, aby ste postne dni
prezili v radosti a pokoji, hiboko duchovne precitili Velkonocneé trojdnie a zaZili radost

zo slavnostného Zmftvychvstania.

Zuzana Zahradnikova
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ﬁéieni ¢itatelia,
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prijmite nase hlboké ospravedInenie za chyby v casopise Adoramus Te 4/2005 na jeho prvej a posledne;
stranke (s. 1 a 40). Islo o technickt chybu sposobent v priebehu tlace. Korektary vam posielame v tomto ¢isle
¢asopisu na prilozenom dvojharku, ktory si mozete vymenit za povodny - chybny. Difame, e sa v bu-
duicnosti podobnym nedostatkom vyhneme. Este raz sa vel'mi ospravedliujeme a d'akujeme za porozumenie.

Redakcia Adoramus Te //
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¢O JE CLOVEK, ZE SI NA NEHO SPOMENIES?

Exegetickd a teologickd analyza Zalmu 8

FRANTISEK

Z 8 patri medzi zndme a obl'ibené Zalmy. Je oslavou Boha
za diela, ktoré vykonal. MéZeme preto povedat, Ze je hymnom
na oslavu Stvoritela.

Je prvym Zalmom, ktory prechéddza z jednotného ¢isla
(ja-forma) do mnozného ¢isla (my-forma). V3etky pred-
chadzajice zalmy Zaltara (Z 3-7) sd totiz pisané z per-
spektivy jednotlivca:' (Tab. 1)

Tabulka 1

Z 3|Pane, jak mnoho je tych, o ma suZuju!

Z 4|Boze, ty spravodlivost moja, vyslys ma, ked’

voldm o pomoc.

Z5

Pane, pocuj moje slové, vsimni si moje vzdychanie.

76

Pane, nekarhaj ma v svojom hneve, netrestaj
ma v svojom rozhorcentf.

Z 7|Pane, BoZe méj, k tebe sa utiekam...

7 8 sa obracia na Boha z pohladu komunity: , Pane,
nas Vlddca...” Cely zalm je ohrani¢eny versami 2 a 10,
ktoré otvdrajti a uzatvaraji hymnus: , Pane, nd$ Viddca,

TRSTENSKY

aké je vznedené tvoje meno na celej zemi!” Zda sa preto,
Ze zalm bol pouzivany pri liturgii za ucasti zboru a jed-
notlivca. Dosvedcuje to charakter Zalmu. VerSe 2 a 10
v mnoZnom ¢isle pravdepodobne plnili dlohu antifény,
ktort prednasal chér. Zvys$né ver3e sti napisané z pohla-
du jednotlivca, ktory ospevuje jednotlivé Bozie diela.
Zalm tak dostdva univerzalny charakter, kde my-forma
zastupuje nielen tych, ktori momentdlne hymnus pred-
nasajd, ale celé Yudstvo pri oslave Stvoritela. (Tab. 2)

Problematika nadpisu

Nadpisy Zalmov nepatria medzi inSpirované texty.
K Zalmom boli priradené neskér, napriek tomu sa povaZuja
za starobylé. Dokazuje to skuto¢nost, Ze gréckym
prekladatel'om hebrejského textu (ich dielo je zndme pod
menom Septuaginta, ktord vznikla v 3.- 2. storo¢i pred
Kristom) mnohé vyrazy v nadpisoch uz neboli zndme.
Potvrdenim je ajnadpis v Z 8,1 ako poukazuje tabul'ka 3.

Tabulka 2

LITURGICKY PREKLAD

DOSLOVNY PREKLAD

HEBREJSKY TEXT

8,1 Zbormajstrovi. Na ndpev piesne
“Lis”. Davidov Zalm.

8,2 Pane, nds Vlddca, aké vznesené
je tvoje meno na celej zemi!

Tvoja veleba sa vzndsa nad nebesia.
8,3 Z dst nemluvniat a dojceniec
pripravil si si chvdlu naprotiveri
svojim nepriatelom, aby si umical
pomstivého nepriatela.

8,4 Ked’ hladim na nebesia, dielo
tvojich rik, na mesiac a na hviezdy,
ktoré si ty stvoril:

8,5 coZe je ¢lovek, Ze nart pamitas,
a syn ¢loveka, Ze sa ho ujimas?

8,6 Stvoril si ho len o nieco mensieho
od anjelov, sldvou a ctou si ho
ovencil

8,7 a ustanovil si ho za vldadcu nad
dielami tvojich ruk. Vsetko si mu
polozil pod nohy:

8,8 ovce a véetok domdci statok
aj vsetku polnii zver,

8,9 vtdctvo pod oblohou a ryby
v mori I vSetko, ¢o sa hybe po dne
morskom.

8,10 Pane, nds Viddca, aké vznesené
je tvoje meno na celej zemi!

8,1 Zbormajstrovina , gitit”, Zalm pre
Davida

8,2 Pane, nds Viddca, aké je vznesené
tvoje meno na celej zemi,

(si ten,) ktory rozsiril svoj jas na
nebesia.

8,3 Z ust detf a dojceniec si postavil
moc, kvoli svojim protivnikom, aby
si nechal umlknut nepriatela
a pomstitela.

84 Ked' hladim na tvoje nebesia -
diela tvojich prstov,

mesiac, hviezdy, ktoré si usporiadal:
8,5 ¢o je ¢lovek, Ze si na neho
spomenies

a syn cloveka, Ze sa o neho stards?
8,6 Umendsil si ho trocha od Boha a
slavou a majestatom si ho korunoval.
8,7 Dal si mu vlddu nad dielami
tvojich rik,

vietko si polozZil pod jeho nohy:

8,8 ovee a véetok dobytok

a taktieZ polnti zver,

8,9 nebeské vtdctvo a ryby mora,

to, o brazdi morskymi chodnikmi
8,10 Pane, nds Vlddca, aké je vznesené
tvoje meno na celej zemi!
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Tabulka3 -
Latinsky preklad Grécky preklad Hebrejsky text
victori pro torcularibus {:lg 10 Télo-; fmép TMHV 5'“1?';?7?"“',"1-_-‘ 'Tai.?'"
canticum David ANVOV Yopog T Acutd ghilieii
S ;/ a:';o i hP Jf ey e Hragng: Na zdver, pre lis na hrozno, Zbormajstrovi na , gitit”,
: x i S % " i
AYTR L YRISRPEY: Zalm Déavidovi. Zalm pre Davida.
Z uvedenej tabulky jasne vyplyva, Ze neskorSim  vsadepritomny” rozvinie slovami: ,Boh prebyva

prekladatelom bol hebrejsky termin ,gitit” neznamy.

Spomienku lisu na hrozno, ktory uvadza grécky a la-

tinsky text, davali cirkevni otcovia do savisu so Zi-

dovskym sviatkom Stankov. Pocas sviatku Stankov sa
zbieralo aj hrozno a lisovalo sa na nové vino. Zalm tak

v neskorsom obdobi mohol byt pouzivany pocas uve-

deného sviatku na pod'akovanie Bohu za urodu, Tieto

tvahy vychddzaja z ustanovenia sviatku ako ho opisuje
kniha Deuteronémium 16,13: , Aj sldvnost Stankov bu-
des slavit' sedem dni, ked' zoberies drodu z humna

a lisu.”

Svity Augustin vo svojom diele Ennarrationes in psal-
mos poddva mysticky a alegoricky vyznam nadpisu,
pri¢om sa pridrziava latinského textu. Podla Augustina
Jtorcularibus” moZe mat tri vyznamy:

1. Lisy na hrozno symbolizuji Cirkev. Tak ako lisova-

~ nim sa ovocie ¢isti, tak aj Cirkev oddeluje duchovné
ovocie l'udi, ked pride ich cas.

2. Hrozno symbolizuje BoZie slovo. Ako hrozno pre-
chddza do lisov, aby sa stalo vinom, tak Bozie slovo
prechadza do usi posluchacov.

3. Lisy na hrozno symbolizuji mucenictvo. Ti, ktori
vyznali vieru v Krista, ich telesné pozostatky ostali
na zemi, ale ich duse presli do nebeského pribytku.?

Slovensky liturgicky preklad uvadza: ,na napev pies-
ne ,Lis”. V naSom doslovnom preklade sme ponechali
hebrejsky vyraz , gitit”. Exegéti sa domnievaju, Ze toto
slovo oznacovalo hudobny nastroj - Iyru, citaru, alebo
islo o nejaky napev, ktory mal pomdhat pri prednese zal-
mu. Vyraz sa nachddza aj v nadpise Z 81 a 84.

Struktdra Zalmu

Ako sme uZz uviedli, zalm je ohranieny verSami

2 a 10. Osobitné postavenie ma druha ¢ast 2. versa, ktora

nadvidzuje na 3. vers, ako ukazeme pri exegéze jednot-
livych versov. Centralnu poziciu tvoria verse 4-6 v kto-
rom je vyzdvihnuta vel'kost ¢loveka pri porovnani viet-
kych Bozich diel. Verse 7-9 su typickym vyjadrenim
semitského ¢loveka. Autor sa totiz neuspokojuje iba
s konstatovanim vel'kosti ¢loveka. Konkrétnymi priklad-
mi dokazuje tvrdenia o déstojnosti ¢loveka. Cloveku bola
zverena starost o ovce, dobytok, polnu zver, vtactvo,
ryby...

Konstrukcie podobného typu ndjdeme aj na inych
miestach Zaltdra. Nase myslenie je niekedy poznagené
snahou abstraktne a striedmo definovat isté pravdy.
Biblicky autor ma zalubu v opisnom rozpravani a ab-
straktné myslenie mu je neraz vzdialené. Ked' napriklad
povieme vetu: , Boh je vdadepritomny,” nepotrebujeme
ju uz blizdie $pecifikovat. Biblicky autor vetu , Boh je

na klenbe nebies i v hibindch mora, prebyva na zemi
I v podsveti...” Preto aj v pripade Z 8 neprekvapuije,
Ze sa stretdvame s konkrétnymi obrazmi.

Exegéza jednotlivych versov

Zvolanie ,Pane, nd$ Vlddca” je vyjadrenim cloveka,
ktory s dZasom a pokorou kontempluje BoZie diela. Boh
je oznaceny dvoma titulmi: Pdn a Viadca. Prvy titul je
meno, ktorym hebrejska Biblia oznacuje Boha. Je to slovo
Jahve, ktoré do slovenciny prekladame Pdn. Druhé slovo
je .adon” , ktorym v hebrejéine oznacuje podriadeny
svojho nadriadeného. Ako ,adon” je oznaceny majitel
domu alebo pozemku. V patriarchélnej spolo¢nosti, kde
hlavné postavenie mal muz, je tymto nazvom oznaceny
manzel. Asi 400x sa v Starom zdkone tymto slovom
oznacuje Boh. Vyraz ,adon” sme preloZili. slovom
Vlddca. Zalmista si je vedomy, Ze Boh je Stvoritefom
a Majitelom celého sveta. Oslovenie , Pane, nds Vlddca”,

http:/ fjudaism.about.com/library/2_artlit/bl_artpsalms_h htm (31.01.2006)
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ktorym sa Zzalmista obracia na Boha, je vyznanim viery,
vyjadrenim ticty a pokory pred BoZim majestatom.

Oslovenie ma vyznam v kulte. Poznat' BoZie meno
umoziiuje ¢loveku k Bohu sa modlit, vzyvat ho, chvilit,
prosit alebo odprosovat.

BozZiu pritomnost a velkost méze c¢lovek spoznat
z jeho diel. Preto svitopisec hovori o BoZom mene, ktoré
je vznesené na celej zemi. Meno zastupuje osobu. V na-
Som pripade zastupuje Boha. Preto je svité, V tomto
koncepte je potrebné chapat aj druhé Bozie prikazanie:
~Nevezmes meno BoZie nadarmo.” KedZe meno pred-
stavuje osobu, vyslovit nadarmo BozZie meno, znamena
znesvitit samotného Boha.

Priroda je viditeInym spritomnenim Boha vo svete.
Ak ista osoba je mocnd, potom aj jej meno predstavuje
isty stupent moci. V staroveku krali nechavali zapisovat
svoje mend na steny chramov, stipov alebo soch. Boh je
Kral'om. Jeho meno je zapisané v dielach, preto stvo-
renstvo predstavuje jeho moc.

Rozpravanie o BoZom mene znamena aj isty teologicky
pokrok v chdpani BoZej pritomnosti. Podl'a Starého zakona
Boh neméze byt zobrazeny Ziadnym obrazom, Ziadnou
sochou ani inou podobou. Ked' Zalmista hovori o jeho
mene, hovori o osobnej pritomnosti neviditefného Boha.

V druhej ¢asti 2. versa je problematicka cast , (sf ten,)
ktory rozsiril svoj jas na nebesia!” Grécky text Septuaginty
ma preklad: émpin 1| peyalompénerd oov - bol vyzdvihnuty
tvoj majestat. Latinska Vulgata uvadza: posuisti gloriam
tuam - polozil si svoju sldvu. Cely problém stoji na
vyriedeni, o aké hebrejské sloveso v uvedenej asti versa
ide. Domnievame sa, Ze sa jednd o tvar slovesa MmN -
rozprestriet, rozsirit.

Treti vers$ je vytvoreny na zdklade protikladného
postavenia prvkov, ktoré tento vers tvoria ako vyplyva
z nasledujticej tabul’ky:

o

Hebrejské sloveso 110" - postavit'sa najviac vyskytuje
prave v Zalmoch (10x). Spdja sa s vyznamom: zaloZif,
polozit zaklady, vystavat, upevnit. Uvedieme aspon
niektoré priklady: Tabul'ka 4

deti a dojcence postavit moc

nechat umicat nepriatel a pomstitel

2242 |Ved on sam poloZil jeho ziklady na moriach

Z 78,69 | Ako, zem, ktort upevnil naveky

Z 89,12 |Svet i jeho bohatstvo si ty zaloZil

7 104,5 | Zem si postavil na jej zakladoch

Ajv pripade 3. verS8a méZeme aplikovat podobny vyznam.
Boh sa rozhodol zaloZit' svoju moc na slabych a bezbrannych
detoch adojcatach. Z ich tistvychadzajii nezrozumitelné slova,
lebo sa este len ucia rozpravat. Bozia vel'kost je viak tak
nesmierna, Ze tento detsky ,, dZavot”, je silnejsia dokaze umlcat

- argumenty nepriatel'a a pomstitela.

Slova 3. versa m6Zu mat vak este aj iny rozmer v nad-
vdznosti na predchadzajuci vers, ktory hovori o Bozom jase
na nebesiach. Bozie meno je také vzneSené, Ze aj deti
a dojcence, ktoré este nevedia hovorit, oslavujii Bohauz svojou
existenciou, Nevinnost, krdsa a bezbrannost I'udského
dietataje zazrakom, ktory hovori o majestatnosti Boha.

V Novom zdkone
po slavnostnom vstu-
pe do Jeruzalema JeZis
cituje slova prave
tohoto ver3a v Mt
21,16: ... a povedali
mu: , Pocujes, co tito
hovoria?” JeZi§ im
odvetil: ,PravdaZe.
Nikdy ste necitali:
»Z st nemluvniat
a dojdeniec pripravil
si si chvdlu«?’ Preto
7 8 v neskorgej kres-
tanskej interpretacii
dostal mesiassky
charakter.

«Z st deti a dojéenice si postavil moc.”

Centréalna ¢ast Zalmu

4. vers zacina hebrejskou predlozkou ,ki” - ked’
Jej vyznam je vel'mi rozmanity a nie je jednoduché v pre-
klade ho presne vystihniat. MoéZeme ju prelozit
aj ,kedykolvek ked™, ,pretoze”, ,ak”... V podstate ide
o kauzalnu spojku, ktorej ticelom je uviest vysvetlenie.
Nadvézuje tak na predchadzajuce vere, ktoré opisujii BoZi
majestat a vznesenost.

Z 8 niekedy nesie oznacenie ,no¢ny” Zalm. Zalmista spo-
mina v 4. versi oblohu, mesiac a hviezdy, ale neuvadza slnko,
¢o predpokladd, Ze svitopisec je uchvateny no¢nou oblohou.

V hebrejskom texte Biblie sa ¢asto stretdivame s vyra-
zom ,dielo tvojich ruk” (Dt 2,7; 1 Kr 16,7; 1z 2,8 atd’)).
Z 8 je jedinym miestom, ktoré uvadza ,diela tvojich
prstov.” Rozpravanie o Bozich prstoch je poukazanim
na BoZie zazraéné konanie. Iste, jedna sa o antromor-
fizmus, ked’ sa BoZie vlastnosti a pésobenie opisuje 'ud-
skym sposobom. Kniha Exodus opisuje reakciu zakli-
nafov faraona na egyptské rany: ,To je BoZi prst!”
(porov. Ex 7,15). Podobne aj JeZi8 Kristus poukazuje na
zazratné posobenie: , Ale ak ja BoZim prstom vyhdriam
zlych duchov, potom k vam prislo Bozie kralovstvo”
(Lk 11,20). Svitopisec v zalme chee poukdzat na zdzrac-
né Bozie poésobenie, ktoré sa prejavuje v stvorenych
veciach.

Zvolanie, ¢o je clovek, Ze si na neho spomenies a syn
cloveka, Ze sa o neho staras?” je logickym vyustenim
meditdcie Zalmistu nad BoZou nesmiernostou. Hebrej-
¢ina pouZiva dva rozdielne vyrazy na oznacenie clo-
veka. Prvym vyrazom je ,enos”, ktory prekladame
clovek. V Knihe zalmov a v Knihe J6b toto slovo ozna-
¢uje cloveka ako smrtelné, krehké bytie v protiklade
s nesmrtelnostou Boha. Druhym vyrazom je ,adam”,
ktory taktieZ prekladdme clovek. Ide o oznacenie prvého
¢loveka. Je pripomenutim, Ze aj ¢lovek patri medzi BoZie
stvorenia. Clovek si uvedomuje svoju nepatrnost
a s udivom konstatuje, Ze tato nepatrnost je z BoZej
strany povdimnutd. Boh na cloveka nezabuda, ale sa
o neho stara. Preto Z 8 mnohi povazuji za meditaciu
zalmistu nad prvou strankou Biblie, kde sa opisuje
stvorenie sveta a ¢loveka.



¥l

6 " Avorauus Tr_112006 |

SVATE PISMO V LITURGII

o)

6. vers je pokrac¢ovanim meditécie nad Bozou dobrotou
vodi éloveku. Clovek, hoci je nepatrnym krehkym tvorom,
paradoxne stoji na vrchole stvorenstva. Pozrime sa blizsie
na diskutovany vyraz, ktory je ¢asto ré6znym spésobom

viditeIny svet. Skutoénym Vladcom je a ostava Boh, ¢o
pripomina posledny vers, ktory znova zaznieva ako
antiféna.

prekladany:
Tabulka 5
Latinsky preklad Grécky preklad Hebrejsky text
minues eum paulo minus a Deo ﬁl,dgumcag oaOTOV DI MIPNAT

Umensil si ho trocha menej

od Boha od anjelov

Bpoyv T mop ayyEAOLG

Umenéil si ho nie¢o menej

=k b o

Umensil si ho trocha od Boha

Vidime, Ze latinsky preklad sleduje hebrejsky origi-
nal. Grécky text hovori o anjeloch. Hebrejsky text uva-
dza slovo ,elohim”, ktoré md v preklade dva vyznamy:
1. Boh; 2. bohovia. Pre Stary zdkon je viak nepripustny
tak polyteizmus ako henoteizmus. Polyteizmus je vyz-
navanie viacerych bohov. Henoteizmus je uctievanie
jedného boha, pricom nepopiera jestvovanie inych boz-
stiev. Tieto formy uctievania st prisne zakdzané prvym
Bozim prikédzanim. Zda sa, Ze grécky prekladatelia sa
snazili vyhniat pomylenému chapaniu textu. Aby ne-
doslo k ,zbozstveniu ¢loveka”, prelozili hebrejsky vyraz
slovom anyjeli.

Spojenie v hebrejskom texte , umensil si ho trocha
od Boha” sa opiera o biblické rozpravanie o stvoreni
¢loveka. Kniha Genezis uvadza: ,Urobme c¢loveka na
nas obraz a podla nasej podoby” (Gn 1,26). Clovek bol
stvoreny na BoZi obraz, a preto skuto¢ne blizko Boha
samotného. V tomto kontexte dané spojenie nachadza
svoje oddvodnenie. ,

Predsa v3ak aj grécky preklad, ktory hovori o anje-
loch, nie je dplne vzdialeny biblickému chapaniu. Prave
naopak! Biblické chdpanie anjelov spdja tieto bytosti
vel'mi tizko so samotnym Bohom. Anjeli stoja v Bozej
pritomnosti. Clovek, stvoreny na BoZi obraz, mé istt po-
dobnost s anjelmi. Tak ako oni, aj on je BoZim stvore-
nim. Svojim smrtefnym telom sa vSak zarad'uje medzi
smrtelné bytia, a teda je nizsi od anjelov.

Druha ¢ast 6. versa hovori, ze Boh ¢loveka korunoval
slavou a majestdtom a pokracuje v 7. versi: ,, Dal si mu
viddu nad dielami tvojich ruk, vsetko si poloZil pod jeho
nohy.” Tieto slova obsahuju kralovsky slovnik:

- dal si mu vlddu nad dielami svojich rik;
- korunoval si ho;
- vSetko si mu poloZil pod nohy.

Clovek je predstaveny ako kral’. Jeho kralovstvom je
stvoreny svet. Zalmista pri d'alom opise rozlisuje tri
priestory:

- ZEM: ovce, dobytok, polnd zver
- NEBESIA: vtactvo
- MORE: ryby a dal$ie morské Zivocichy

Zalm upozoriiuje, ze ¢lovek nem4 vladu nad svetom
sam od seba, ale mu bola Bohom zverena. Nie je teda
absolutnym kralom, ale lepsie povedané je miesto-
kralom. Jeho vldda sa rozprestiera iba na materidlny,

List Hebrejom

V Novom zdkone List Hebrejom v 2,5-9 podava
kristologickt interpretaciu 7 8, Ved nie anjelom podria-
dil budtici svet, o ktorom hovorime. Tak svedd&f ktosi na
ktoromsi mieste: ,CoZe je ¢lovek, Ze nari pamtas, a syn
c¢loveka, Ze sa ho ujimas? Urobil si ho len o nieco men-
sieho od anjelov, slavou a ct'ou si ho ovendil a véetko si
mu poloZil pod nohy.” Ked mu teda vsetko podriadil,
nenechal ni¢, ¢o by mu nebolo podriadené. Teraz este
nevidime, Ze mu je vSetko podrobené, ale vidime, Ze ten,
ktory bol stvoreny len o nieco mensi od anjelov, JeZis,
bol ovenceny sldvou a ctou, lebo pretrpel smrt, aby z Bo-
Zef milosti okusil smrt’ za vsetkych.”

Novozdkonny autor vychadza z gréckeho prekladu
a aplikuje zalm priamo ako proroctvo o MesiaSovi
na osobu JeZisa Krista. Hovorime preto o mesiasskej
interpretacii Zalmu. Ide o ¢itanie starozakonnych textov
vo svetle osoby JeZiSa"z Nazareta. Podla nej slova
o ,synovi ¢loveka” v Z 85 sa vztahuji na Syna
¢loveka ako titul, ktorym oznacuje JeZzis seba samého.

V neskordej krestanskej tradicii tento zalm bol
interpretovany predovsetkym vo svetle Kristovho velko-
no¢ného tajomstva. V plnosti casov svity a dokonaly
Boh - Jezi§ Kristus prijal na seba l'udska prirodzenost
(hebrejsky vyraz ,enos” - smrtelné bytie), poniZil sa
a niesol na sebe nase hriechy. Pri svojom zmitvych-
vstani a nanebovstiipeni mu Boh - Otec vSetko podria-
dil a dal vladu nad vSetkym stvorenstvom.

Zaver

Z 8 méze vyborne poslizit ako hymnus chvaly
na Boha - Stvoritela. Stvoritelskd moc a majestdt sa
prejavuje v prirode, ale aj na ¢loveku, ktory je stvoreny
na BozZi obraz.

Vo svetle novozakonnych textov Z 8 dostava plngie
kristologické chapanie. Kristus sa uponizil, stal sa ¢lo-
vekom. Pri svojom vzkrieseni v8ak bol korunovany sla-
vou, ¢im dokonalym spdsobom naplnil povolanie ¢loveka.

Cirkev poddiarkuje délezitost spajat pri Zalmoch
obidva rozmery: pridiZat sa vyznamu slov a zdroven
¢itat’ Zalmy vo svetle Kristovej osoby.
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Vieobecné smernice o Liturgii hodin k tymto dvom
rozmerom Zalmov uvadzaji: ,Je totiz zndme, Ze jed-
notlivé Zalmy vznikli za rozlicnych okolnostf; usiluji sa
ich naznacit’ nadpisy uvedené v hebrejskom Zaltdri. No
nech je historicky povod Zalmov akykolvek, maju svoj
presny zmysel, na ktory musime prihliadat’ aj za nasich
cias” (bod 107).

. Kto spieva Zzalmy, musi dbat na ich piny zmysel,
najma zmysel mesidssky, pre ktory Cirkev Zalmy uviedla
do liturgie. Tento mesidssky zmysel sa stal uplne
zjavnym v Novom zdkone, ba sam Kristus ho objasnil,
ked’ povedal apostolom: ,Musi sa spinit vietko, co je
o mne napisané v Mojzisovom zdkone, u Prorokov
a v Zalmoch” (Lk 24,44) (bod 109).?
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PROBLEMATIKA AKTIVNE] UCASTI

NA SPOLOCNOM SPEVE V LITURGIL:
hudobné, formdlne a obsahové determinanty

RastisLav ~ PODPERA

Pred ¢asom sme na strankach tohto ¢asopisu nacali
tému aktivnej tcasti veriacich na speve tym, Ze sme
stru¢ne analyzovali motivacné, spolo¢enské a generatné
determinanty tejto i¢asti. Okrem nich existujt aj d'alsie:
hudobné, formalne a obsahové determinanty. Ilustru-
jeme to na postojoch respondentov celoslovenského
sociometrického prieskumu, ktory uskuto&nil Ustav hu-
dobnej vedy SAV v 90. rokoch.

Vhodny vyber spevov
Starsie vrstvy tcastnikov liturgie neradi prijimaji zme-
ny, trvaji na doterajom stave a zauZivanom vybere
piesni, nové sa tazko ucia a nechct ich spievat. Proti-
pélom tohto problému je v3ak mlada generdcia, z ktorej
mnohi sa prestavaji do spevu zapéjat prave z dovodu
,obohrédvania” stdle rovnakych piesni.
,Veriaci spievaji len zauzivané piesne (chyba
organistov), tazko sa chcu ucit nové. Vela zéilezi na
knazovi, organistovi a zbore.” (kiaz, 31 r.)

Pouzivanie $irdieho repertoaru si vyZaduje nielen roz-
manitost liturgickych textov, ked' kaZdi nedel'u sa pred-
kladaju iné myslienky, ale i zloZenie tcastnikov boho-
sluzby. Spravny vyber omSovych spevov je jednou z naj-
dolezitejsich a najvaznejsich tloh pre kantora. Najdole-
Zitejsich preto, lebo Cirkev v liturgii predklada v sta-
ro¢nej tradicii overeny sibor myslienok na spievanie,
ktoré st objektivne prijateIné pre kaZzdého 1ucastnika
liturgie a kantor sa ma zodpovedne postarat o to, aby
vybral spevy, ktoré tymto myslienkam ¢o najviac zodpo-
vedajti. Nie vsetci kantori si tito zodpovednost dosta-
toéne uvedomuju. Zvlast na vidieku, kde existuje nielen
siln4 tradicia neustileho opakovania niekolkych piesni,
ale aj spievanie roéznych (aj neschvalenych) piesni mimo
JKS, je tato situdcia nevyhovujtica.

Chyba liturgickd vychova, ktord by mala smerovat
od kfiaza ku kantorovi, chramovym spevakom a hudob-
nikom, ktori by si v tomto smere dopltiali vedomosti
a pri liturgii veriacim predkladali po stranke liturgickej
vhodny repertodr a v kvalitnejdej interpretacii. Niekedy
je tento proces, zvlast zo strany starSich duchovnych
i laikov umelo brzdeny; vyhovuje im zauZivany stereo-
typ a necitia nijakt potrebu nieo menit. Prax je casto
takd, ze ak niekol'ko najznamejsich piesni z JKS ,spieva
cely kostol”, dodéava to kiiazovi klamny pocit, Ze v3etci
zhromazdenti liturgii rozumejt a aktivne sa na nej po-
diel'aju.

Pri¢inou nespievanosti moze byt aj hudobné naro¢nost
vybranych napevov, v Liturgickom spevniku v3ak na-
chadzame z kazdej omsovej diastky dostatoény vyber
napevov rozlicného hudobného stvarnenia a stupfia
obtiaznosti. Podla miestnych podmienok a celkovych
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hudobnych schopnosti liturgického zhromazdenia by
sa mali vybrat také ndpevy, ktoré veriaci bez vacsej
namahy budu schopni spievat’ na uspokojivej interpre-
tacnej darovni.
~Spevné, t. j. melodické [napevy], dokazali ludi
oslovit, Mam s nimi dobré pastoracné skusenosti.”
(knaz, 38 r.)

Nécviky liturgického zhromaZdenia

Ak delime motivaciu k spevu na vonkajsiu a vnitornd,
vonkaj$ia motivacia je v nasich farnostiach zdéraziio-
vana viac, zvlast zo strany duchovnych, ktori povzbu-
dzuja veriacich s cielom, aby ,cely kostol spieval”.
Pozitivnou vonkajsou motivéciou je moznost naudit sa
noveé spevy mimo samotnej bohosluzby. Kriazi iniciuju
spolu s kantorom nacvicovanie spevov zvicsa pred
omsou alebo po nej. Zhromazdeni veriaci ako aj kitazi,
zvdcsa nie st odbornikmi v hudbe. Samotny nacvik
novych a pripadné vylepsovanie uz naudenych spevov
riadi kantor, veduci chramového spevokolu alebo iny
skoleny hudobnik. Nacviky ocenuju veriaci, ktori si
tazsie uchovavaji v pamiti melodické motivy (frazy)
iplne novych napevov a potrebuju ich éastejsie opako-
vat, aby si ich spamiti osvojili. Tym sa dostavame
k vnitornym predpokladom aktivneho spievania v oméi.

Hudobnd pamit a udenie

Stuperi hudobnych schopnosti predstavuje jeden z pod-
statnych determinantov zapdjania sa do spevu i kvality
tohto zapdjania sa. Tieto schopnosti sa ontogenézou
menia. Sdvisia s prirodzenym dedi¢nym zakladom,
hudobnym nadanim, s procesmi dozrievania, s vekom
a hlavne so socidlnymi vplyvmi.! Niektori veriaci nema-
ju vztah k hudbe, preto by im vobec nechybalo, keby sa
v omsi nespievalo.

Zapajanie sa do spolo¢ného spevu predpoklada ovla-
danie daného repertoara po stranke melodickej a rytmic-
kej aspoii v hrubych obrysoch. Spolahlivost a kvalita
tohto spievania zévisi predovietkym od hudobnej

paméti a od schopnosti ucenia sa
jednotlivca. Pamit zarad'ujeme me-
dzi zakladné hudobné schopnosti,
bez ktorych sa nezaobide hudobné
myslenie. ,Bez pamiti nemozno
postihndt a ponimat’ ani najjedno-
duchsi horizontdlny dtvar a toboz
vdcsie komplexy.” Ale doleZitd je aj
dlhodoba pamit, zvlast, ak si ve-
riaci maju pamatat napr. novy
népev do dalsej nedelnej omse. Pri
jeho opdtovnom pocuti a vlastnej
§ interpretdcii sa ukazuju u jedno-
tlivcov znac¢né rozdiely. ,Vkus,
umelecka vyspelost, bystry postreh
zavisia od uchovavania v pamiiti
mnohych diel [v nasom pripade
napevov] aspori v hrubych obry-
soch.”?

Hudobna pamit zavisi od veku,
hudobnych skusenosti i celkovej muzikality. Zapa-
mitavanie novych napevov méZe pri liturgii prebiehat’

1. spontanne, netimyselne: kompozicia vyvold emoécie,
napr. vyraznou melédiou, rytmom;

2. zamerne, imyselne: ¢lovek musi zmobilizovat pozor-
nost, vyzaduje opakovanie a ststred'uje sa pri pocivani
na analyzu melodickych tvarov (podla svojich schop-
nosti);

3. pri nacvikoch sa pouZivaju imitaéné metody: napo-
dobnovanie, opakovanie pocutého po predspevékovi,
harmenicka zlozka organového sprievodu poméaha spev
dotvdrat k lepSiemu komplexnému ponatiu a ucho-
vaniu v pamati.

Lahsia zapamitatelnost sa dosahuje pri hudbe, ktorej
Styl je posluchacovi blizsi, pri periodicky usporiadanej
stavbe (bdsnicky i hudobne), pri hudbe, ktora pouziva
ustalené melodické zvraty alebo sledy akordov.
»Neindividuélne figury, ktoré byvaju ¢asto stereo-
typné a maja velmi jasnt Struktdru, postihujeme
lahko. A predsa zvycajne nezataZuji nasu pamit.
UZ pri vnimani nevenujeme figaram pozornost.
Naopak, to, ¢o nds esteticky zaujme, zbystri nasu
pozornost a toto si zapaméatame predovsetkym. Indi-
vidudlnost’ hudobnych tvarov md zvlastny vplyv
Specidlne na trvalost a vernost pamétania si.”’

Pozornost a vnimanie hudby

Vyznam hudobnej pozornosti v omsi je ¢iasto¢ne osla-
bovany ststredenostou na bohosluzbu a na duchovny
obsah spievaného textu. I'udska koncentrécia je viak
premenliva a hudba na zaklade niektorych momentov
prebera iniciativu, oslovuje samotnym svojim stvar-
nenim. Postihnutie hudobného ttvaru podla Kresanka
nie je len zalezitostou hudobnej pamiiti, ale aj vnimania
hudby a pozornosti. Chaoticka spolupraca organistu
s kitazom (pripadne spevokolom) pocas obradov a iné
negativne podmienky na sustredenie vyrusujt a dekon-
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centruji pri vnimani hudby, ¢o sa dd eliminovat iba
po urcitd vel'mi individudlnu hranicu.

Clovek neprijima véetko s rovnakou pozornostou, ale
vybera si. Malo vyspeli posluchaci zvéd¢sa nedokazu
zhodnotit hudobnu skladbu komplexne, v celej sirke jej
posobenia, obmedzuji sa na priznacné detaily, ktoré ich
zaujali (velké dynamické vrcholy, disonancie a tech-
nickd virtuozita, niekedy viac ako samotna skladba).
Na hudbu reaguji citovo, nie vak na jednotlivé hu-
dobné §truktary; hudba v nich vyvolava prevaZne city
mimohudobné.! Dlhy vyvoj ustalil, Ze ucho posluchaca
je dnes navyknuté na priméarne vnimanie vrchného
melodického hlasu. S tymto silnym zvykom st spojené
aj pripadné problémy a neistota, ak spevokol dopliia
spev ,nadhlasom”, ktory je poloZeny vyssie neZ vedci
hlas. U ostatnych zhromaZdenych to moéze sposobit
urcita stratu orientdcie v melddii veduceho hlasu, ktory
maja spievat.

Rychlemu a spolahlivému nauceniu novych spevov po-
méha vyspelost posluchdca a schopnost vnimat hudbu
aj tematicky. Po d'alsich pocutiach sa aj tymto poslu-
chatom ,zacéna vynarat z diela podstatné a domi-
nantné prvky, v prvom rade hudobné tvary (témy,
motivy).”?

Interpretatnd  droverl

Ako sme uZ spomenuli, posluchac i spievajtici je schop-
ny eliminovat rusivé momenty (napr. nedokonalej
interpretacie organistu) len po ur¢ita hranicu. S vy3$sim
hudobnym vzdelanim veriacich rastie citlivost na inter-
preta¢ny vykon chrdmovych hudobnikov a spevakov,
niekedy sprevddzand aZ odmietanim podielat sa na
vyslednom produkte, ktory nemd ¢asto zakladné atri-
buty umenia. V mnohych kostoloch spontidnna ucast
na speve klesd, zvlast v mestach. Jednou z najcastej$ich
pri¢in je hlboko nedostatotnd interpretdcia spevov
zo strany kantora, predspevaka alebo organistu.

»Niekedy organista chybnou interpretaciou piesen
sznetvori” tak, Ze odradi niektorych Tudi vébec
spievat. A ti, ¢o spievaji, spievaji strasne pomaly
a edte si k tomu povymyslaja rézne druhé hlasy,
nadychuji sa v polovici slova a uz to nie je ,ta”
piesen z JKS!" (vedtica spevokolu, 26 r., Bratislavsko-
trnavska arcidiecéza)

«Pri tom nekone¢ne rozvlac¢nom tempe sa ani necu-
dujem, Ze sotvakto si uvedomuje, ¢o spieva. Keby sa
spievalo v takom rytme, ako to je v znotovanom
vydani [JKS], moZno by Yudia nezivali pri kazdom
vyslovovani ,a”. Ak spieva len par jednotlivcov, asi
je lepsie, aby bolo v kostole ticho pre osobnu
modlitbu. Vietko musi vyjst’ zo srdca.” (posluchacka
VS, Bratislava)

.Predovietkym motivovat organistov a spevdkov,
ktori by boli schopni jednotne na celom Slovensku
naucit 'ud spevom, aby ¢lovek kdekolvek pride
na Slovensko, citil, Ze sa spieva rovnako. Potom sa
nebude bat, Ze niekde zatiahne, alebo sko¢i do me-
dzery.” (knaz, 33 r.)

=
Posledna z uvedenych vypovedi hovori o interpretacii
chramovych hudobnikov v suvislosti s potrebou aké-
hosi nového zjednotenia, ktoré zrejme ma svoje opod-
statnenie, pokial Jednotny katolicky spevnik ma byt
naozaj ,jednotny”. Nejednotnost a desiatky verzii rov-
nakej piesne po stranke hudobnej i textovej vyvolali
v 30. rokoch 20. storo¢ia mohutnu tazbu po celoslo-
venskom zjednoteni chramovych piesni. Pre Hhito
vlastnost si mnohi JKS cenia, avsak desatrocia pouZi-
vania vytvorili takmer vo vsetkych regionoch r6zne
interpreta¢né odchylky. Na vidieku, zvlast tam, kde este
Zije autenticka I'udova kultura, si om3ové spevy silno
poznacené vokalnym prejavom tejto kultiry; neraz
néavstevnik tamojsej bohosluzby takmer nespoznal zna-
mu piesefi z JKS. Je prirodzené, Ze pri dosiahnuti
extrémneho stavu réznych interpretacnych odchyliek
prichadza (najméd zo strany mladej generacie) nova
tizba po jednotnej interpretacii na celom Slovensku.
Tentokrat to nie je tloha pre autorov a zostavovatelov
nového spevnika, ale stvisi s miestnymi podmienkami
a aroviiou chramovych hudobnikov.

Participicia na speve podla kategérii dcastni-
kov liturgie

Ak sa na problematiku spievania pozerame z hladiska
kategorii ucastnikov liturgie, vSeobecne méZeme konsta-
tovat, Ze do spevu sa zapajaji viac-menej vietky kate-
gorie. Najviac pravdaze kantor (alebo organista) a spe-
vaci chramového spevokolu. Zjednodus$ené rozdelenie
sociodemografickych kategérii z hladiska spievania
v omsi, ktoré sme publikovali v ¢isle 3/2005 tohto
¢asopisu (s. 16) sa nedotyka Skolenych hudobnikov
pritomnych v zhromaZzdeni veriacich, ktori st urditou
potencidlnou zarukou zapéjania sa do spevu v omsi
Zvlast povzbudzujico posobi na beznych veriacich, ak
¢lenovia chramového spevokolu spievaju v kostole
medzi veriacimi, ked’ spevokol net¢inkuje. V nich citia
urditt oporu a spievaju istejsie po melodickej i rytmickej
stranke.

Do spevu zhromazdenia sa vac¢sinou zapéajaju aj kitazi
a ich asistencia, ktorych spev je tiez povzbudenim
k vacsej aktivite veriacich. Pri spievani kriaza sa obcas
vyskytni problematické situéacie, na ktoré treba pou-
kazat:
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1. Rusivo a odrdadzajiico na veriacich poésobi nekulti-
vovany spev celebranta, zvlast' ak je zosilneny mikro-
fénom. Je vhodné a spravne, ak knaz stojaci na svojom
mieste nahlas spieva aj jemu urcené spolo¢né spevy
zhromazdenia. Pomohlo by, keby sa niekto postaral
o zoslabenie kinazovho mikrofénu, aby spevom nijako
nevycnieval nad ostatnych spievajucich. Tento moment
posobi v omsi neesteticky a istym spésobom mari pracu
kantora alebo organistu, ktorého tlohou je viest spev
zhromazdenia.

2. Pre zachovanie dostojnosti liturgického spevu sa
celebrujici knaz niekedy zriekne hlasného spievania
(zvlast na mikrofén) tych napevov, ktoré spolahlivo
neovlada. Ini knazi takym spevom pésobia rusivo a naj-
mé st d'alsou pri¢inou odradenia niektorych veriacich
od spevu.

3. Pri nedostatoénom zapdjani sa zhromazdenia do spe-
vu vznikaji rézne nelogické situdcie, ak v dialégoch
medzi celebrantom a zhromaZdenim kfiaz sam spieva
aj odpoved’ na svoju vyzvu. V pripade, Ze veriaci maju
nedostatoéni motivaciu k spontannemu spievaniu dia-
légov s kitazom, tdto sa obycajne ,nevynuti” ani spieva-
nim odpovedi samotnym celebrantom. Ak to zdanlivo
funguje, mo6Ze ist len o vonkajsiu ,bezduchu” tcast,
~aby bol knaz spokojny”. Okrem toho tcastnici priesku-
mu uvadzajd, Ze pri problémoch s nespievanim dial6-
gov tucinne napomaha spevokol, ktory tieto dialégy
spravne spieva a kvalitou predvedenia ¢oskoro ziska aj
ostatnych pritomnych. Respondenti naznacuji, ze tak-
mer vZdy je v moci organistov a spevakov ,zobudit”
I'udi k spevu (kvalita organovej hry je pritom doélezitym
predpokladom).

Spievanie verzus
Spievanie je velmi $pecifickou ¢innostou. Napriek tomu
ho mnohi pokladajii za nieco pre ¢loveka prirodzené.
ZaZitok méze veriacemu sposobit nielen jeho vlastné
spievanie, ale i po¢tuvanie spevu inych. Po¢tvanie kras-
neho spevu je velmi pozdvihujiuce. Hoci tato téma patri
k otdzkam o podiele veriacich na spievani pocas litur-
gie, sticasnym tendenciam, ktoré prajii viac aktivnemu
spievaniu nez aktivnemu poé¢tuvaniu, som venoval viac
priestoru v kapitole o zhromazdeni veriacich i v ¢asti
o determinantoch preferovania umeleckej zborovej hud-
by. Nové generacie veriacich maju predpoklady na to
(a svojou novou spiritualitou i hudobnym vkusom
k tomu smeruju), aby vladnuci , kult ¢innosti” v ramci
bohosluzby vystriedala prirodzena vyvazenost Iudo-
vého i umeleckého, spievaného i pocavaného.

pocuvanie

Désledky nespievania a daldi vyvoj

Vsetky vonkajgie i vnutorné determinanty tucasti na spe-
ve sa navzajom podmienuji a ovplyviiuja. Ak sa v kos-
toloch so slabnticou spievanostou nepodniknti pozi-
tivne kroky k vnutornej i vonkajSej motivécii veriacich,
spev bude stéle viac upadat. Otdzkou je, ¢i tento trend
nie je odrazom vyvoja v hudobnom Zivote spolo¢nosti.
Sucasnost preukazuje oproti minulosti viac po¢iivania
neZ aktivneho muzicirovania (spev, indtrumentalna

hra), ¢im v hudobnej skisenosti zreteIne zacina preva-
zovat pasivita. Ak je v8ak pastoraénym ciel'om, aby sa
ucastnici liturgie spontanne do spevu zapéjali, m6zeme
navrhnat tieto konkrétne kroky:

1. Zlepsit droveti organovej hry pri sprevadzani spoloc-
nych spevov (kompetencia: organista, spravca farnosti).

2. Podnietit u zhromazdenia pozitivny vztah k liturgii
a liturgickej hudbe; liturgicky vychovavat, spravne mo-
tivovat k spevu (kompetencia: knaz).

3. Zabezpecit dostatocni interpreta¢na tiroven kantora,
spevokolu (kompetencia: kantor, vedici spevokolu,
spravca farnosti).

4. Pouzivat spevokol nielen na obohatenie slavnostnych
bohosluZieb o viachlasné zborové , vsuvky”, ale pravi-
delne (napr. pri nedelnej oms3i) aj na vedenie spoloénych
spevov zhromazdenia (kompetencia: vedici spevokolu).

5. OZivit organizovanie cirkevnej hudby vo farnosti
na baze pravidelnych stretnuti spravcu farnosti s chré-
movymi hudobnikmi; priprava slavnostnych bohoslu-
zieb s hudobnikmi (kompetencia: sprévca farnosti).

6. Zvysit urovef priebehu samotnej omsovej liturgie
(kompetencia: kinaz).

V niektorych farnostiach z rozlicnych dévodov nie su
zatial’ vytvorené podmienky na realizaciu uvedenych
bodov. V takych chramoch je na mieste zvazit iné alter-
nativy z pontkanych moznosti vyuzitia hudobného
priestoru v omsi. Okrem om3ovych ¢iastok, ktoré nevy-
hnutne ma spievat’ celé zhromazdenie su to: spev chré-
mového zboru, soélovy spev, instrumentdlna hudba,
rézne kombinované formy a pod.

Veriaci s mnohoroénou skiisenostou v oblasti chramovej
hudby, spolu s tymi, ktori si takto ¢inni v sticasnosti by
mali prispieval’ svojou pomocou farskému spolocen-
stvu, aby po hudobnej stranke efektivnejSie prezivalo
omdovu liturgiu. Ak si medzi zhromaZdenymi veria-
cimi taki, ktori maja v oblasti hudby vyssie vzdelanie,
majt zrejme aj schopnosti podnietit a in§pirovat’ vo far-
nosti praktizovanie hudby na vy3Sej dGrovni, a tak
prispiet k celkovému pozdvihnutiu liturgického i hu-
dobného Zivota farnosti.

Poznamky:

'SEDLAK, Frantiek: Psychologie hudebnich schopnosti
a dovednosti. Praha : Supraphon, 1989, s. 13.

2 KRESANEK, Jozef: Zaklady hudobného myslenia. Bratisla-
va : Opus, 1977, s. 172.

*KRESANEK, Jozef: Zaklady hudobného myslenia. Bratisla-
va : Opus, 1977, s. 176.

*Vnimanie hudby u viddsiny beZnych udastnikov liturgie
sithlasi s hudobno-psychologickymi javmi, ako ich pribli-
zuje Kresdnek. TamtieZ, s. 195,

3 KRESANEK, Jozef: Zaklady hudobného myslenia. Bratisla-

va : Opus, 1977, s. 195.
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PROCESIOVE ANTIFONY KVETINE] NEDELE

MARTIN

V ramci Kvetnej nedele sa nachddzaji dodnes dve na
seba nadvdzujuce antifony, ktoré st sprievodnymi
spevmi procesie, ale v minulosti sa pouzivali aj v liturgii
hodin. Sa to:

Pueri Hebreorum, tollentes

obviaverunt Domino,
Hosanna in excelsis.

olivarum,
dicentes:

ramos
clamantes et

(Deti zidov vzali olivové ratolesti, i3li v Gstrety Panovi,
spievali a volali: Hosanna na vysostiach).
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intonécie (mi-re-fa-sol), je typické, Ze vrchol, resp.
hlavna myslienka textu nasleduje aZ neskor. Tato dlha
antiféna ma dve trovne tenoru® la a fa. Po intondcii
je troven tenoru pri slovach hebreorum tollentes ramos
olivarum na la, v slove obviaverunt domino moduluje
na fa, kde zostane aZ do kadencie re, ktora je typicka pre
protus.

b
Tak ako dalsia antiféna, zadina aj tito s ¢asto pouZi-
vanou intonaciou clivisu v ramci slov Pueri hebreorum.
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Text tejto antifény je podobny textu d'aldej antifény. Ide
o kompilaciu versov Matigovho evanjelia 21, 8-9' (Para-
lelné miesta k tymto verSom st Mk 11,8-10, Lk 19,36-38°
a Jn 12,13%). Druhd ¢ast tejto kompilacie sa vztahuje na
Zalm 117,26.

Corpus Antiphonalium Officif (Hartker Rheinaugensis,
Compendiensis, Gallicanus, Eporediensis, Modoetien-
sis, Veronensis)® ako antiféna procesie. Kédex S. Lupi
Beneventani ju zarad'uje ako antifénu ,ad Cantica ad
libitum” a kédex Bambergensis’ ako procesiovii anti-
féonu po tercii® V koédexoch Silos a Fossatensis je jej
miesto ako antifény k prime® a v kédexe Sandiony-
sianus ako antiféony k tercii.'

Této antifona sa nepouZivala a ani nepouZziva v Ziadny
iny den cirkevného roku a vztahuje sa iba na slav-
nostny vstup Jezida Krista do Jeruzalema.

Hermann joseph Graf"' ju predstavuje ako procesiovi
antiféonu, ktora sa nachadza uz v druhej polovici
9. storodia v Pontificale z Poitiers, u Pseudo-Alkuina
pred rokom 950 v neskor$ich rukopisoch® rozlicnych
tradicii. Egexéze textu sa budeme venovat pri dalsej
antifone, pretoze obe maju ten isty biblicky zéaklad.

a

Melédia tejto antifény je origindlnou kompoziciou,
ktorej uvod vyuziva intondciu prétusu cistej kvinty.
V antiféne sa jedna o varidciu tzv. ,intondcie clivisu”.
Pre tuto intondciu (re-do-fa-sol), v tomto pripade ale

Této intondcia clivisu je nezvycajna, pretoZe predpo-
kladé pohyb velkej tercie re-fa. Tato tercia dava slovu
pueri istd pozornost, ale melodia pokracuje k d'alsiemu
slovu hebreorum, pri¢om nekurentny clivis spdja obe
tieto slova. Nekurentny pes v ramci slova hebreorum fa-
la naznacuje pravy akcent slova.

Priebeh melédie dalsich dvoch slov tollentes ramos
je kurentny a cely priebeh melédie vedie k dalsiemu
délezitému akcentu olivarum. Je nezvycajné, Ze tiroven
tenoru je eite la a ostdva aj na dalsom slove." Neku-
rentny pes v ukazuje na slovny prizvuk. Az v ramci

daldieho slova obviaverunt zadina zaciatok novej
modulacie, ktord vedie k slovu domino. Toto slovo

je neumované virgou ,/, clivisom s pismenkom ¢'* ;*

a tractulusom = . Tato skupinku neum opisuje Xaver

Kainzbauer takto: ,Proparoxytona, velmi casto na
slovédch dominus, zachytiva energiu slovného akcentu
neumou clivis na slabike spojenia... Tato skupina neum
melédiu zrychluje, ale neuzatvara”.'®

Melédia re¢i pokratuje k vrcholu antifény, k slovam
clamantis et dicentes. Slovo clamantis je neumované
kurentnou virgou , na slabike cla-, amplifikovanym
clivisom .44 na slabike -man- a nekurentnym clivisom

J na slabike -tis. Toto oznadenie neumami nevyzdvi-
huje iba slovny akcent, ale aj celé slovo, pretoze amplifi-
kovany clivis ukazuje, , extrémne predizenie clivisového
pohybu, ktoré vedie k amplifikacii”."” Nekurentny clivis
na poslednej slabike dava slovu isti ,vahu®, bez toho,
aby ho sprizvuénil."®
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Nisledna spojka et je oznacena tractulusom = , ktory

vedie melddiu re¢i k daldiemu slovu dicentes. Prva
slabika slova di- je ozna¢ena kurentnou neumou pes

", ktory pripravuje vrchol, Slabika -cen- je oznacena

suzvuénym scandicom ’_,-.,."n. Tato neuma je ,zvlast
intenzivna prizvuéna neuma [...] Zakladny ton sa nasa-
di vel'mi pokojne a svojim opakovanim pripravi nasled-
ny pohyb neumy pes, ktory plny napitia pozdvihne
melédiu”® k trovni tenoru fa.

Posledné zvolanie Hosanna in excelsis vedie melodiu
skrze akcentovany epiphonus s pomocnym pismenkom

a* ,* este raz k la a potom zakoncuje melédiu na
urovni tenoru. Slove Hosanna je zvyraznené partiell
Kurentnym climacusom ,%_. Potom sa melodia upoko-
juje.

Cela antifénu mozno podla kédexu Hartker® nasledne

vyslovit’
Pueri Hebreorum, tollentes ramos olivarum, obviave-
runt Domino, clamantes et dicentes: Hosanna

in excelsis.
(Deti Zidov vzali olivové ratolesti, i§li v ustrety
Panovi, spievali a volali: Hosanna na vysostiach.)

Podl'a kédexu Hartker lezi vrchol antifény na slovéch,
ktorymi sa oznacuje ¢o deti robili - spievali a volali:
Hosanna. PretoZe tito antiféna ma podla vsetkych
kédexov CAO tzku stvislost s nasledujicou, vysledky
vyskumu sa budi nachadzat na zdver nasledujicej
antifény.

Pueri  Hebreorum = vestimenta  prosternebant
in via, et clamabant dicentes: Hosanna Filio
David; benedictus qui venit in nomine Domini.
(Deti Zidov kladli Saty na cestu a volali: Hosanna
Synovi Davidovmu, pozehnany, ktory prichadza v mene
Panovom)
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Druhy diel tejto kompildcie sa opiera o zalm 117,26.
Latinsky preklad Psalterium iuxta Hebreos® je vsak
bliz8i textu evanjelia ako latinsky preklad Psalterium
Gallicanum.>

Kodex Gallicanus™ naznacuje maly rozdiel v porovnani
s ostatnymi kédexmi, tento rozdiel vznikol pravdepo-
dobne pri transkripcii kédexu. Kédexy Bambergensis
und Veronensis” kopiruji Matasovo evanjelium
a na konci antifény pridavaju este zvolanie Hosanna
in excelsis.

Tato antiféna je vo vidsine rukopisov diela Corpus
Antiphonalium Officii®® (Hartker, Rheinaugensis, Com-
pendiensis, Gallicanus, Eporediensis, Modoetiensis,
Veronensis)® podobne ako predchddzajica, hlavne an-
tifénou procesie. Kodex S. Lupi Beneventani ju zarad'uje
ako antifonu ad Cantica ad libitum a koédex Bam-
bergensis” ako procesiovii antifénu po tercii.*

V kédexoch Silos a Fossatensis je jej miesto ako antifony
k tercii* a v kédexe Sandionysianus ako antifény
k sexte®

Tato antiféna sa nepouzivala a ani nepouziva v ziaden
iny defi cirkevného roku a vztahuje sa iba na slav-
nostny vstup JeZisa Krista do Jeruzalema v ramci Kvet-
nej nedele. Jej biblicky zaklad ju predurcuje k tomu, aby
bola preskiimana spolu s predchadzajicou antifénou.
Hermann Joseph Graf® ju predstavuje ako procesiova
antifonu, ktord sa nachadza uz v druhej polovici
9. storocia v Pontificale z Poitiers, u Pseudo-Alkuina pred
rokom 950 v neskorsich rukopisoch” rozli¢nych tradicii.
Takisto Pontificale Romano-Germanicum® v bodoch
185 a 186 uvadza tato antifénu ako antifénu k pro-
cesii,®

Beda Venerabilis® komentuje tieto verse v svojej homilii
takto: Ucenici priviedli oslicu a jej osliatko, polozili nar
svoje Saty a nechali Pdna sadnut si. Saty u¢enikov st
diela spravodlivosti ako to dosved¢uje zalmista, ktory
hovori: Tvoji kriazi sa maja zaodiat spravodlivostou.
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Hosanna fi-li-o Da-vid: Benedictus gui venit in no-mi-ne Do- mi-ni

Text tejto antifény sa podobne ako predchadzajicej
vztahuje na 21. kapitolu Matisovho evanjelia, vers 8-
9%. Rozdielom je skuto¢nost, Ze pokial je v evanjelidch
(Mk 11,8-10%, Lk 19,36-38% a Jn 12,13%) re¢ o ,,mnozstve
Iudi”, v antiféne sa hovori o , hebrejskych chlapcoch”,
resp. ,detoch”.
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Ucenici zahal'uja oslicu, ktort nasli nahi a posadia
na fiu Pana, tak ako ked' sviti kazatelia nachadzaju
oblibenych I'udi, ktorych postoj k svitosti je slobodny
a naplneny prikladmi ich ¢nosti, aby prijali vieru a lds-
ku ich Stvoritela. Lebo Pan nechcel nasadntt na nahu
oslicu, na nahé osliatko, pretoze - ¢i Zid, alebo pohan





























































































